.e..VIindannyian hasonlo cipoben jartunk...”

// Horvath Eszter, 79.sz interju//
Egy rovid bevezeto

2011 kés6 6szén az Emlékpontok-nevii kutatasi program keretében elkészitett
interjuk koziil elolvastam, at- és megnéztem szazegyet. Tavolrol sem az dsszest,
am ahhoz éppen elegendd mennyiséget, hogy vegyem a batorsagot az anyag
alapjan megfogalmazhaté altalanos kovetkeztetések korvonalazdsara. Taldn nem
minden olvaso tudja, hogy ezeknek az interjuknak a rovid, irdsban 0sszegzett
valtozatai mellett vannak megnézhetd, képerny6érdl Gjranézhetd anyagai is. A
videora vett €s az internetre feltett, szerkesztett valtozatok a legtobb esetben 45-

70 percnyi hosszusaguak.

A szereplok szinte kivétel nélkiil az elmult szaz év névtelen magyar
szemtanui. Torténelmiink ismeretlen fszerepléi. Ok azok, akiket elrejtettek a
szovjet katonak bejovetelekor a szalmakazlak aljara, 6k azok, akik eltakaritottak
1945 romjait. Ok szaladtak egyik kapualjbol a masikba *56 oktdberének utolso
napjaiban. Nem azért, mert forradalmarok voltak, hanem azért, mert kenyérért
kiildték oket az utcara. Nekik vitték be két lovukat a kényszerii téeszesitéskor,
pedig nekik is sziikségiik lett volna rajuk. Oket vitték el Auschwitzba, s mikor
hazajottek csaknem mindenki zavartan nézett f€lre, mert nem tudtak mit
kezdeni a visszatértek elmondhatatlan sorsaval. Ok jottek vissza négy év utan
harminc kiloval sovanyabban valahonnét az Urdl mogil, pedig mar régota
halottnak hitték 6ket. Oket szekaltdk halalra azért, mert még 1951-ben is
képesek voltak vasarnappontként istentiszteletet latogatni. Oréluk nem szoktak

regényeket irni. Egyikiikrél sem neveznek el utcat vagy teret.

Ok ¢lték tal a huszadik szazadot, s most reank hagytak azt, amit nekiink

majd nem szabad elfeledniink.



/Elemzési kisérlet szazegy interju margojara/
1. A torténelemtanitds nehézségeirol

Aki valamilyen szinten mdr tanitott torténelmet, az szamos nehezen megoldhat6
problémaval volt kénytelen szembesiilni. Koziiliik ehelyiitt megelégsziink csak
egyetlen vonatkozds folemlegetésével, az elmult szdzad tanithatésaganak
nehézségével. Mind a tanarok, mind a didkok panaszainak rendre visszatérd
mozzanata a  kozelmulttal — kapcsolatos  ismeretek  hianyossagainak,
egyoldalusagainak, kockazatos mivoltanak el- és felismerése. E sorok irdja
eleddig harminchat évet toltott el tanitdssal a felsOoktatdsban, az elmult
¢vtizedben kénytelen volt beletorddni annak a ténynek az elfogadasaba,
miszerint a legujabb 1dékben megérkezd hallgatoi korosztalyok egyetemlegesen
arrol vallanak, hogy O©ket nem tanitottdk a masodik vildghabori utani
korszakrol... Merthogy tanaraik tilzottan kockéazatosnak tartottdk eme 1ddszak
oktatasat. Ahdny vélasztds, annyiféle kormdnyvaltis, s ugyanennyi elvaras...
Jobb, ha keriiljiikk a konfliktusokat, ezért célszertibbnek tlinik e legutols6 6t-hat
¢vtizedet kitagadni a torténelem fogalomkorébdl. E témakor tanitasa soran
ugyanis kikeriilhetetleniil el6keriilnek az aktualpolitikai szempontok is, am ezek
figyelembe vételével talan tobb gond adodhat, mint amivel a kozelmult

elmaradt tanitasanak hianyai kapcsan kellene szembesiilni. *

Nem tagadhat6 ugyanakkor egy egészen masféle veszEly kisértése sem.
Kiilonosen a torténelemtanarok koézott fordul elé — mas szaktanarokéhoz képest

joval nagyobb gyakorisaggal -, hogy a maguk erdteljes jellegli ideologiai

! S hogy még tovabb bonyolitsuk a dolgot: a térténelemtanaroknak mar csak azért sem lehetett tdlzottan
egyszer( a dolguk, mert — mogottik ott hizédott meg az egész torténelemtudomany hatalmi/politikai
kitettségének — ehelyitt aligha részletezhetd kérdéskore is. Romsics Ignac minap megjelent hatalmas
munkajabdl azt is megtudhatjuk, hogy —csupan 1945 éta hanyféle fordulatnak volt kényszerten kitéve a hazai
torténész szakma mf(ivelése is. / Romsics Ignac: Clio blvoletében. Osiris. 2011./



¢s/vagy politikai meggy6zddése aranytalan erdvel telepszik rd a szakmai
mondanivald tartalmi kérdéseinek ataddsara. Igy aztin, azt sem konnyi eleve
megmondani: mi is a hasznosabb? A hallgatés, vagy az egyoldalti megvilagitas

nyoman kialakul6 kérokozas...

Ami azt illeti, nem feltétleniil a torténelmet tanitdé pedagogusi kor az egyediili
olyan értelmiségi csoport, amelynek komoly gondjai voltak a kozelmult
értelmezésével. Megint csak a magunk tapasztalatira hivatkozhatnank: a
nyolcvanas ¢évek végén tobb alkalommal is tagjai lehettiink a kiilonféle
televizios és filmes seregszemlék, évenkénti fesztivalok zsiirijeinek, s tanti
lehettiink annak, hogy a hazai filmesek/tévések miféle euforiaval €lt€k meg a
torténelem abrazolasanak ,,szabadda valasat”. 1988/89-ben a filmszemléken a
jatékfilmekhez képest 0sszehasonlithatatlanul nagyobb visszhangokat valtottak
Ki a Recsk, a Torvénysértés nélkiil, a Dundndl, az Itéletteleniil--tipusu filmek,
mert olyan sérelmekrdl, eldugott, ki nem beszélt titkokrol, kollektive elfeledett
dramakrodl szoltak, amelyek felidézése példatlan izgalmakra adott alkalmat -

akkoriban.

Nem tulzas azt allitani, hogy a rendszervaltas évei szervesen kapcsolodtak
egybe a legujabb kori torténelem visszavételének, felfedezésének feladataival.
Csak az iméntiek illusztracidjaként idéznénk fel pl. azt, hogy 1990 els6 hdrom
honapjaban a hazai tévénézOkre varatlanul szakadt esténkét ra az ,.elsd szabad
magyar kampany” élménye, amikor mintegy félszdz Gjonnan - mondhatni,
sebtében - megalakult politikai part kezdett ddaz versenybe a leendd valasztok
kegyeiért. S ebben az esténkénti televiziés kampany-versenyben valamennyi
part mindenekeldtt a torténelem Ujraértelmezéséért vivta a maga harcat a
tobbiekkel. NézOk, leendd allampolgarok millidi nem hittek a szemiiknek, a
fiiliikknek, mert az évtizedekig megszokott, egyhangt és ideoldgiailag manipulalt
torténelemkép helyébe egyszerre tucatnyi, egymasnak alapvetd pontokon

ellentmond¢ torténelemképek tucatjai 1éptek fel - az érvényesség igényével. A



valasztokért folyd versenyben a partoknak ugyszolvan alig akadt barmiféle
értelmezhetdé mondanivaloja a jelen, meg a kozeljové varhatd gondjairdl, annal
inkadbb akadt elképzelésiik a Multrél, mintha a valasztasok valdsagos tétje
inkabb lett volna e Mult birtokba vétele, semmint a j6v6é. Nem sokkal késobb,
1991-ben, a filmes szakma Ujonnan megalakuld kuratériumi rendszerében e
sorok ir6jat a dokumentumfilmes szakzsiiri elnokévé valasztottak, s harom
kitlind kollégammal egyiitt - Berkovits Gyorgy, Ger6 Andras és Kovari Péter
osztoztak még velem ebben az élményben — szinte naponta szembesiilhettiink
azzal a diihodt vaggyal, ahogyan a magyar filmesek/tévések jelentékeny
tobbsége vetette rd magat az Ujkori torténelem Ujabb és wjabb feltarasainak,
leleplezéseinek, atértelmezésének a feladataira. Tobb mint két évig viseltiik a
forgatokonyvek, vazlatok hevenyészett, alaposan ¢és kevésbé atgondoltan
kidolgozott elképzelések rohamait; szazaval olvastuk a legelképesztobb
torténelmi  rekonstrukciok, otletek tomegeét. (S nem kis biiszkeséggel
mondhatom: hal’ Istennek sikeriilt megakadalyoznunk sok-sok dilettans film

megsziiletését...)

E — meglehetdsen tagra fogott — bevezetdvel minddssze annak a nehézségnek
a megertését szerettem volna a szokasosnal is indokoltabbnak feltlintetni: miért
is olyannyira nehéz ma Magyarorszagon legujabb kori torténelmet tanitani? Am

az eddig felhozottaknal vannak sokkal nyomosabb okok, €s érvek is...
2. Hogyan is lenne mdasképp?

Forditsuk meg a kérdés logikajat, s gondoljuk el, hogy miért is lenne magatol
értetddden lehetséges a XX. szazadot tanitani? Egy olyan szazadot, amelyben —
1918 és 1990 kozott — Kilenc rendszervaltas volt, s kovetkeztiikben szinte
egyik naprél a masikra kellett mindenkinek masképpen gondolkodnia
mindenrdl, mint annak elétte? Mert valamennyi rendszervaltas azzal kezdi,

hogy érvénytelen mindaz, ami eddig érvényes volt, és valamennyi 0j rendszer



éppen a kozvetleniil 6t megel6z6 korral szemben szereti felvenni leginkabb a

kiizdelmet.

S nemcsak a gyokeres valtozéds/valtoztatas igényével fellépd
rendszervaltozasok okoztak a fejekben/lelkekben/ a legelemibb viszonyokban
ugyszolvan feldolgozhatatlanul mély valtozasokat. Hanem 1918- 2010 kozott, a
kilenc  rendszervaltas Kkeretei kozott legalabb  huszonot olyan
kormanyvaltast is azonosithattunk, amelynek kovetkezményei — ha nem is
mind a tizmillionyi allampolgarra nézve, de — legalabb szizezrek életére
meghatarozd erével hatottak. E kormanyvaltasok tobbsége eldszeretettel
ambicionalta a torténelem részben vagy egeszben torténd atértelmezeéset, s
korménya valogatta, hogy ezt milyen hatékonysaggal tudta elérni. Tobbnyire
annyit el tudtak érni, hogy legalabb a tanithatosag/atértelmezhetdség kereteire
komolyabb hatassal legyenek. Mindezek nyoman nem meglep0, ha a torténelem
tanitdsaval f6foglalkozas-szertien bibelddok eldbb-utobb apéatiaval, netan
szkepszissel viseltetnek a legjabb kor irdnt, hiszen az oktatdsa aranytalanul

nagy kockazatokat rejt, s nagyon kevés pedagogiai sikerrel kecsegtet.

Van tehat nyolc-tizféle hivatalos valtozata az elmualt évszazad
torténéseinek, s e valtozatok némelyikének erdsebb, masoknak meg gyongebb a
politikai/hatalmi hattere. Az értelmezések évtizedek soran tortént egymasra
rakodasabol, valamint az ebbdl torvényszerlien adodd szellemi és
értekzlirzavarbol kellene a tanitoknak valamiféle elfogadhatd/tanithatd rendet
eldallitaniuk. S til mindezen, van még valami: a Sajat Elet. A magunk
tapasztalatai alapjan megélt Elet, amib6l csak Egy van/volt. A miénk, csakis a
miénk, a mi a privat torténelmiink. Ez a legtobbszor nagyon nem illeszthetd
0ssze azzal a képpel, amelyet az aktudlis rendszer tanitatni szeretne, amelynek
atadasat hivatalosan megerdsitve szeretné latni. Mikozben mindenkinek csak az
az egyetlen élete volt, amit 6 maga megélt. (Szemben a politikailag megformalt

Elettel, amibdl tucatnyi valtozat is akadt.)



Apam akkor sziiletett — 1919. marcius 22-én -, amikor az 6 vidékiikre
megérkezett a Kommiin kikidltasdnak hire, s nagyanyam — allitdlag — ijedtében
kordbban sziilte meg legutolsd gyermekét. S apdm még megérhette Medgyessy
Péter kormanyzasat, illetve ez utobbi kudarcainak nyilvanvalova valasat. A két
esemény kozotti 84 év volt az 6 ¢€lete, benne a tucatnyi kormanyvaltassal, az
ide-oda dobaltatasokkal, a kényszeri ujrakezdésekkel, a személyesen megélt
kudarcokkal, szoval, meg- és atélte a XX. szazad négyotodét. Fogalma nem
lehetett arrol, hogy mindaz, ami vele tortént milyen mértékben lehetett a
torténelem kiilsd kényszere, s mi az, amit a maga onkéntes/szabad dontéseinek
koszonhetett..? Egy-egy kitiintetett pillanatban persze atlathatta a kivételes
események jelentdséget, s a maga sorsanak alakithatosagat is. Késobb egész
életében oriilt pl. annak, hogy — katonaként - 1942 hideg telén, Ujvidéken nem
kellett részt vennie a Razzidban, hanem a laktanyaban kellett az
6rparancsnoksag feladataival birkoznia. Am, amikor haldoklott, ontudatat
vesztve is szerbiil perlekedett a laktanydban fogva tartott ,partizdn-gyanis
elemekkel”, noha soha nem besz€lt szerb-horvatul. Vagyis egész ¢letében
végigkisérthette e néhany rémes és nyomasztd nap emléke — még akkor is, ha
soha nem beszélt err6l. 1956 novemberében meg napokig vitatkoztak
anyammal, hogy menjenek- e Nyugatra, vagy inkabb maradjanak itthon. O ugy
dontott, hogy inkabb maradnak, s ezért aztan én is itt néttem fel. Voltak tehat e
hossz életnek olyan pillanatai, amikor az ember szembesiilhetett a maga
dontésének ,torténelmi” jelentdségével, de ezek azért roppantul kivételes
momentumok. Apam életébe is, miként a tobbi millionyi ember sorsdba a
Horténelem”  belesimul, belészovodik a mindennapi ¢élet  egészének
folyamataba, az ember nem a torténelmet €li — hanem a maga ¢életét a torténelem

részeként.



[lyen értelemben az Emlékpontok megszolaldo szerepléi mind-mind
hataresetnek mindsiilnek, mert privat életiiknek valoban torténelemmé valt
mozzanatairél vallanak. Azokrél, amikrl MA MAR tudjuk — mert tudhatjuk —,
hogy a torténelem fontos, elmondando, elmondhaté ¢és 4torokithetd
tapasztalatokkal felruhazott, kivételesen fontos eseményei voltak. Ez a
torténelemmé valas azonban egyaltaldn nem volt magatél értetddd fejlemény, a
torténelemmé valasnak a ténye maga is harc eredménye volt. Komoly harc, sok-
sok ember, ezrek és ezrek erdfeszitéseit igényld kiizdelem volt, az elmult két
¢vtized egyik legjelentsebb kiizdelme. A rendszervaltas egésze kellett ahhoz,
hogy a sok-sok elfeledett/eldugott/eltitkolt/elhallgatott ~maganélmény,
magantorténelem valdsagos és koztorténelemmé valhasson. Hogy a sok-sok
egyeéni serelem, keserliseég, megalaztatas, kifosztottsag 0jbol a Koz egészének
kincse, tudasa, tapasztalata és tudasa lehessen. Hogy ez a sok-sok, a szazezrek
szamara magan-titkokként betokosodott ¢lményvilag jbol olyan tapasztalatta,
elmesélt/elmondott/reflektalhatd/ tuddssd valhassék, amelyre a kovetkezd
generaciok is ¢pithetnek. Miért is kell nekik e

tudasokra/ismeretekre/tapasztalatokra épitenitik?
3. Az alkalmazkodas dicsérete

A mindennapi élet szintjén megélt torténelem utdlagos elmeséléseinek
legfontosabb kozos tanulsaga az ezerszinii ALKALKAZKODAS fontossaga.
Annak elmondhatésdga, hogy nincs az a reménytelen sors, nincs az a
kilatastalan helyzet, az a kilttalannak latszo allapot, amibdl ne vezetne
valamiféle kiut akkor, ha az ember képes megtalalni az adott helyzetben

leginkdbb célravezetd alkalmazkodas kellékeit, feltételeit.

Az alkalmazkodas lehet sikeres, sikertelen, félig sikeres, azaz sokféle
végkifejlettel terhelt folyamat. Mindig csak utélag deriil ki, hogy ez az

alkalmazkodas minek mindsithet6? Eppen ezért az alkalmazkodas ARA is csak



utolag értékelhetd Gsszetevd. Az utdlagos siker/sikertelenség donti el, hogy az
adott esetben alkalmazott tulélési stratégia megérte-e az érte meghozott
kompromisszumokat, avagy teljességgel felesleges aldozathozatalnak mindstilt.
Erre a kalkulaciéra nézve nincs és nem is lehetséges megfeleld recepteket
hagyomanyozni a kovetkezd generaciokra. De!!! A tapasztalatok atadasa mégis
éppen ebben az Osszefiiggésben elsérendiien fontos momentum. Lehetségesek
olyan ¢lethelyzetek, olyan receptek, amelyeknek akér évtizedekig nincsen
semmiféle relevancidjuk, am lehet, hogy egyik pillanatrol a masikra fontossa
valnak. (Sok évvel ezel6tt népszerli volt a fiatal értelmiségi korokben az az
ukran/szovjet film, amely ezt a problémdat nagyon is érzékletesen jelenitette
meg. lljenko Fekete tollii fehér madar c. filmjében volt lathato egy olyan kelet-
eurdpai csalad, amelynek lakasaban a szekrény tetején negy vekker is volt, s
mind a négy kiilonbozd oradllast mutatott... Mikor az unoka az okok feldl
faggatta a nagyapjat, a valasz a kovetkezd volt: az egyik a varsoi, a masik a
bécsi, a harmadik a moszkvai id6t mutatja - valamelyik adott esetben megfeleld
eligazitast adhat.... Csak azt nem lehet pontosan tudni, hogy az adott pillanatban
érvényes id6 meddig tarthat? Eppen ezért a legjobb megoldas, ha eleve
felkésziiliink a tobbféle lehetséges id6 mindegyikére, még akkor is, ha tudjuk,
hogy aktualisan melyikre kell kizarolagosan figyelni....)

Ebbe az 0sszefliggésrendszerbe elhelyezve az Emlékpontok interjuit, a
sok-sok mondandét egyetlen nagyon Iényeges elem végiil is egységes lizenetté
fizi fel. Az egységgé szervezés elve: a tulélési stratégiak sziikségessége.
Mindig, minden koriilmények kozott kell hogy legyen talélési stratégiank. Kell
lenni benniink képességnek arra, hogy a lehetd legképtelenebb helyzetekben is
megtalaljuk az egyetlen megoldast. Tl lehet élni a négynapos étlen-Szomjan
utazast Auschwitzig, s6t, magat a tabort is. Tulélhetd az Uzbegisztanig -
tizennégy napig - tartd marhavagonos utazas is, a birkaistallokba visszaszoritott

1étezés is, a drezdai bombazas borzalma is, mindenféle rettenet megtszhat6 -



csak az embernek hinnie kell abban, hogy barmire képes lehet, barmit el tud

viselni.

Az alkalmazkodas -eltanuldsa/megtanitdsa csakis a sajat tapasztalatok
reflektalt/feldolgozott 4atadhatésagan nyugvo, természetes kommunikécids
kapcsolatokat feltételez6 folyamatként Iehetséges. De éppen a sok-sok
toredezettségnek, a talzott slrliségli rendszer- ¢és kormanyvaltasoknak
koszOnhetdéen ez a természetes transzferként épithetd magan-kommunikacios

kapcsolatrendszer lett/valt az elmult évtizedek sordn nagyon is sebezhetove.
4. Kitérd a politikai szocializdacios kutatdsok tapasztalataira

E tanulmény szerzdje 1982 és 1998 kozott — vagyis, tizenhat éven keresztiil —
folyamatosan kapott kutatoi lehetOséget a hazai politikai szocializacid empirikus
vizsgalatara. A munkalatokbol csaknem tucatnyi kotet latott napvilagot, melyek
tanulsagaibol itt és most érdemes jelezniink, hogy a kutatdsok sordn nagyon
hamar szembesiiltink az O.n. kettds szocializacio problémakorével.
Strukturalatlan mélyinterjuink elemzése révén meglehetésen érdekes
osszefliggésre leltiink. Ugy talaltuk, hogy kb. tiz-tizenkét éves korukra a magyar
fiatalok elsopré tobbségének a fejében kialakulnak azok a szilard fogalmi
panelek, melyeknek jegyében viszonylag nagy biztonsaggal meg tudjak
allapitani, hogy az adott helyzettdl fliggden vajon melyik nézetrendszer
hiveinek kell magukat gondolniuk. Nagyon is vildgosan tudjak: mi az, amit a
politikarol ,hivatalosan” kell mondaniuk/gondolniuk/megvallaniuk — s mi az,
amit minderrél valojaban maguknak értelmeznek. Lényegében ugyanez volt
elmondhatd a kozelmultrdl, illetdleg a csaladjuk altal meg- €s atélt torténelmi

eseményekrol is. E kettOsséggel a tizenévesek nagy tobbsége idében megtanult



zavartalanul egyiitt €lni, s ritkan tévesztette 0ssze a maganhasznalat vilagképet

a nyilvanossag el6tt tanusitott szereppel. 2

Mi, kutatok leginkdbb eme kettdsség eredetének, kialakulasi
mechanizmusdnak az okai irant érdeklddtiink, s nagyon hamar bele kellett
itkoznlink az dsszeegyeztethetoség erdsen szocidlpszichologiai értelmi
fogalmaba. Nagyon nagy talanynak bizonyult annak a kognitiv disszonancia-
mechanizmusnak a tetten érése, amelynek keretei kozott eme ellentétes eredetii
tudattartalmak bonyodalmas Osszeegyeztetése végbe megy. Az altalunk
Osszegyljtott empirikus anyag elemzése soran azzal szembesiiltiink, hogy e
kognitiv disszonancia miikodtetésében kitiintetett szerepe van annak, hogy
minden magyar allampolgarnak lehetdleg minél elobb meg kell tanulnia azt a
kozéleti parancsot, miszerint: van hivatalos torténelem s emellett, ezen til van

olyan magantorténelem, amirdl csak a csalad, a maganszféra tud:

DE! Ez a “magan, az autentikus, az igazi valtozata a hivatalossag Aaltal
kisajatitott/atértelmezett vildgképnek. Az ember pontosan tudja, hogy a
magantorténelem az igazi, az 4ltala is komolyan vett; a masik, a hivatalos csak
alkalmilag veend6 komolyan - kiilsé kényszerek miatt. Csak akkor, ha ennek a

kiilso kellékei 1s egytittallnak.

A kettOsséget elobb-utobb mindenki természetesnek tartotta, s ennek
ismeretében/gyakorlataban volt képes felépiteni a maga — sokszor nagyon is
tudottan hazug és képmutatd — allampolgari, alrészvételi lojalitasanak kellékeit.

A kettdsség minél elébbi és min€l hatékonyabb elsajatitasa évtizedeken

? Egykori kutatasaink eredményeit annak idején tébb kétetben is publikaltuk. Az ideills témakérhoz leginkabb a
kovetkezd konyvek tanulmanyai tartalmazzak:

A politikai szocializacio elméleti kérdései / szerk. Kéri LaszIld, TTI, 1987./
Hazai politikai szocializacids folyamatok / szerk. Kéri LaszId, TTI, 1988./

A tizenévesek politikaképe /Szerk., Boros LaszIé-Kéri LaszI6, TTI, 1989.

10



keresztiil bizonyult a — mar emlitett — alkalmazkodési folyamatok egyik
legfontosabb feltételének. Talan nem is kell kiilon hangsalyoznunk, hogy
mindez megfelelt egy demokracia-hidnyos, nem feltétleniil diktatérikus, de nem

is demokratikus rendszer mindennapi szocializacios gyakorlatanak.

Ezt a ,harmonikus kettdsséget” kezdte ki a rendszervaltas altal felfedezett és
mar megemlitett visszavételi folyamat, amikor az addig elhallgatott, privatta
tett, szigordan maganként korlatozott ,torténelem” hirtelen valtozhatott

nyilvanosan is bevallhato, vallalhato 6rokségge.
5. Bardtkozas a soksziniiség vilagaval

1989 utan nemcsak az altalaban vett demokracia koszontott be hazankba, hanem
ezzel egyiitt a kiilonféle maganmultak, magantorténelmek bevallhatosaganak
szabadsaga 1s. Lett 1s ebbdl szépséges ziirzavar. Mindenféle sérelem,
jogfosztottsag, tulajdon-fosztas, hatrany és Kkartevés felemlegetése kezdte
benépesiteni a kozbeszéd minden elképzelhetd forumat. Minderre csak
rderdsitett az ) MDF-kormany azzal, amikor — nem éppen alaptalanul —
megkezdte a habort el6tti korszakok szimbolikus politizadlasanak szamos
kellékét ujjacleszteni. A kormanyzas masodik évében — 1991-ben — mar két
olyan momentum is eluralta a koz- és politikai élet minden 1étezé szegmensét,
amely kiilon-kiilon is alkalmas lett volna a magantorténelmek koztorténelemmé
emelésére. Am Osszekacsolodva torvényszeriien erdsitették fel egymas — nem

feltétlentil pozitiv - hatasait.

A két ligy a karpotlas és az igazsagtétel kérdéskore volt. Az egyik révén
a Mult bilineire/és blindseire iranyulhatott a kozfigyelem, a masik pedig az
egykoron elvesztett vagyonok, vagyontargyak kapcsan az évtizedekkel kordbbi
sérelmek nagysagrendjeire terelhette a kozérdeklddést. A két problémakor
felvetddésének mikéntje azonban azonnal aldrendel6dott az aktualpolitikai

érdekkoroknek, ezért eleve nem is adodhatott semmiféle remény arra, hogy akér
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a karpotlast, akar az igazsagtételt a tarsadalom tobbségének megelégedettségére
lehetett volna intézni. Mind a két Ugy a késObbieckben széleskorii
elégedetlenségek forrasava valt, s lehetdséget nyujtott arra, hogy a
rendszervaltas két évtizedében az 11j politikai osztaly meghatarozé csoportjai
vég nélkiili szemrehdnyasokat tehessenek egymasnak. Leginkdbb amiatt, hogy
melyikiik milyen mértékben tehetd feleldssé akar az igazsagtétel, akéar a
karpétlas elmaradasa okan. E zavaros és eleve rossz palyakon mozgé vitatémak
alakulasaban nem is nagyon szeretnénk echelyiitt allast foglalni, de azt sem

tehetjilk meg, hogy hallgassunk a jelentdségiikrol.

Mindenekeldtt azért kell kiemelniink az emlitett {igyek fontossagat, mert a
koriilottiik kialakitott szobeszedek, politizalasi stilusok, sokszor partkotott
érvelési modok a késdbbiekre nézve reményteleniil korbehataroltak az eleddig
kényszerlien elhallgatott, ki nem besz¢lt torténelmi sérelmek eléadhatosaganak
lehetdségeit. Nagyon érdekes szociolingvisztikai feladat lenne pl. végigkdvetni,
hogy az Emlékpontok interjuiban megszolalok - a maguk emlékeinek
megformalasa idején - mikor mely politikai nyelv kellékeit hasznaljak, mely
politikai erd érvkészletét veszik kdlcson? S egyaltalan: megadatott- € 1990 utan
a magyar civil szféranak az a szabadsag, hogy a maga sérelmei, ¢lményei
megvalldsahoz megtalalhassa a sajat nyelvét?  Attol tartunk, hogy e
szabadsagnak nem voltak meg a feltételei, még akkor sem, ha egyébként 1990
utan elvileg nem létezett mar semmiféle olyan torténelmi sérelem, amelynek a
nyilvanos szoba hozataldt barmiféle jogi/politikai/erkdlcsi akadaly korlatozta
volna. Az 0 korlat kordbban ismeretlen jellegli volt, hiszen az az ujonnan
megalakult partoknak a tarsadalmi €let minden elképzelhetd teriiletére torténd
ratelepedésébdl szervezddott meg ¢és  épitkezett. Ezzel szemben a

magansérelmek, magantdrténelmek ezerszinii vilag eleve esélytelen lehetett.®

*E tanulmany anyagainak feldolgozdsa sordn szerveztem meg az egyetemiinkén a 20. évforduléra emlékezvén
— az egykori fGszerepl6k részvételével- az 1991. november 16 —an megtartott U.n. Kénya/Petd-vitat.
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1990 utan tehat egészen masféle problémakkal kellett szembesiilniink.
Nem annyira az volt a gond, hogy ne lehetett volna barmiféle korabbi,
torténelmi jellegli hatranyrol, vétekrdl, karrdl, kifosztottsagrol beszélni. Hanem
az kezdett gondot okozni, hogy napi politikai érdekkotottség nélkiil nem volt
(nem lehetett) a szoban forgd sérelemnek semmiféle sulya, esélye,
tarsadalomformalo ereje. Ezért aztan a sokféle sérelem nem csomoésodhatott
Ossze a lényeges kérdések koriil, hanem elObb-utobb az egymds melletti
vegtelen monologok mindenféle kovetkezmenyeket nélkiilozo gesztusaiva
silanyulva keringhettek a tdrsadalom kommunikacios tereiben. Ezt a folyamatot
a legkiilonbozobb torténelmi események utdlagos elsulytalanodasanak, a
hozzajuk flizhetd értékek relativizalodasanak a részletes bemutatasaval nagyon
jol vegigkovethetnénk. Részletes elemzes helyett megelégsziink csupan két, a

maga nemében nagyon is sokat elmonddé momentum felidézésével.

Az egyik eset tanulsdgaként elegendd talan megidézni mindazt, ami 1956
emlékének, ethoszanak feleldtlen széthorddsa kapcsdn — sajndlatosan —
megtortént.* A masik példankat abbol a képtelen és végteleniil kisszerli vitanak
a felidézésbol merithetjiik, ahogyan a kézvélemény egy része 2002/2003 telén
reagalt Kertész Imre Nobel-dijara. Ahogyan a fanyalgas, az egyik tabor le nem
tagadhato csalodottsaga pillanatokon beliill vezetett el olyan szégyenteljes
diskurzusok megsziiletéséhez is, amelynek keretei kozott — némely csoportok
szdmara - még a masodik vilaghdbord legelemibb  tényei is

megkérddjelezhetdveé valhattak.

Két példank annak érzékeltetését kivanta segiteni, hogy a szabadsaggal

megkapott kibeszélési, multbevallasi lehetdségek miként siklathatdak ki olyan

Megdobbentd volt ennyi id6 utan is Gjra azt latni, hogy az akkori politikai allaspontok kényszere micsoda erével
telepedett rd a kor f6szereplGinek érvrendszerére, s két évtized elteltével is milyen mélységben tartjak ezt
természetes jelenségnek.

4_E végteleniil lehangold folyamatnak az 6sszes fontos 0sszetevéjét meggy6z6 alapossaggal mutatja be Kende
Péter Eltékozolt forradalom? c. konyve, UMK, Budapest, 2006.
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aktualpolitikai aknamunkak révén, s ezek nyomdn olyan csapddk formalddnak,
melyekben a vitdk megvivasara a hazai szellemi életnek olykor még a

legkivalobb mindségii csoportjai sem bizonyulnak megfelelden felkésziiltnek.

Az 1990 utani években a sokféle torténelmi élmény, az egyszerre
elokertilt titkok, elhallgatasra itélt események kibeszélésének olyan versenye
kezdddott el, amelyben képtelen Osszehasonlitdsok kaphattak ldbra. Mintha az
egyik tarsadalmi nagycsoport egykoron elszenvedett sérelmei, veszteségei attol
lennének a masokénal ,fontosabbak”, inkabb Ossznemzeti jelentOségliek,
torténelmileg nagyobb szabasuak, mert a sajat sérelmek felpanaszoldsdhoz - a
masokéhoz képest - nagyobb erejii aktualpolitikai tamogatottsdgot volt
lehetséges megmozditani...? Az Emlékpontok megszolaloi természetes
tényként ¢lik meg, hogy az éppen veliik (svabként, kuldkként, zsidoként,
hadifogolyként, parasztként, polgarként stb.) megesett egykori serelmek
lehettek szamukra minden id6k legnagyobb igazsagtalansagai. S bizonyos fokig
mindannyijuknak igaza van, hiszen az 6altaluk at- és megélt szenvedéseket
senki mas nem ¢lhette Uigy at, mint 6k, raadasul egyikkdjiiktdl sem kértek sem
bocsdnatot, sem elnézést. Nem is varhatdé el valdjaban egyikiiktdl sem a
kortiltekintd belatds, hiszen még abban 1s kozosek - s igy kiilonlegesen egyediek
-, hogy kordbban egyikdjik sem volt a megesett sérelem szabadon torténd
bevallhatésaganak a helyzetében. Az évtizedekkel késdbb megérkezd
bevallhatosag is voltaképpen olyan versenyhelyzetet teremtett, hogy most kell
mindent elmondani, mert — ki tudja, mikor lesz ra legkdzelebb torténelmi
lehet6ség. (Nem véletleniil valasztottuk tanulmanyunk cimévé — mintegy
mottoként a 79. sz. interjubol — Horvath Teréz szavait, 6 ugyanis az a ritka
kivétel, aki a maga monoldgja sordn egy pillanatra kitekint a privatsérelem
paravanja mogiil, s hihetetlen természetességgel allapitja meg: szinte mindenki
részese lett e képtelen Oriilteknek, s eldbb-utobb maga is aldozattd valhatott -

még akkor is, ha pillanatnyilag gy6ztesnek gondolhatta magét.)
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Az e pont alatt felsoroltak talan egyiittesen érthetové teszik ama
megallapitasunkat, miszerint a rendszervaltas utani magyar kozvéleménynek
egy 1d6 utan az lehetett a legnehezebben megoldhaté intellektudlis problémaja:
hogyan fog rendet teremteni, értelmes Osszefiiggés-rendszert talalni a sokféle,

nehezen Osszeegyeztethetd sérelem egyszerre torténd megismerésével.

1989 el6tt az volt a gond, hogy szinte semmit sem lehetett elmondani.
Most meg az lett a gond, hogy — mit kezdjiink az egyszerre jelentkezett
1gazsagok/torténelmek ellentmondésos, sokszinli tomegével? Akkor, amikor

minden kimondhatova valt.
6. Egy megoldasi lehetéség, az Emlékpontok helye a /z/iirben

A projekt kigondoloi alapjaiban jo helyen kezdtek keresgélni. A tizenéves kor
tobb szempontbol is kitiintettet fontossagii periodusa a  politikai
szocializacionak, ezekben az években alakul ki a tarsadalmi/politikai/torténelmi
vilagkép tartds fogalmi halgja. Pontosabban szdlva: ezekben az években gytilik
Ossze az az érzelmi tobblet, személyiség-fedezet, amelynek keretei k6zott az
ember a hosszabb tavon tartos szemelyiség ertekvilaganak biztos alapjait mar
sokkal nagyobb tudatossaggal kezdi épitgetni, mint ahogyan ezt kordbban tette.
Ekkor kezdi - minden korabbi probalkozast feliillmaléan - nagy intenzitassal
birtokba venni személyisége hatarait, ezért a csalad privat torténetei is
természetes modon épiilhetnek be a formalodo/alapozddd személyiség keretei
kozé. (Nem véletlen, hogy éppen ekkoriban kezdddik meg a filmek,
nagyregények vilagan beliil is a filozofikusabb mondanival6ji miivek iranti
érdeklddés.) S 16-17 éves korban mindehhez mar a tényszerii ismeretek szintjén

1s nagyjabol egylitt dllnak a legfontosabb tarsadalmi informaciok.

S most tekintsiink a madsik oldalra: a nagysziildk/unokak kozotti
kiilonleges viszonynak oly hatalmas a szakirodalma, ami felment minket annak

részletez€sétdl, hogy miért is szerencsés és nagyon is kézenfekvd egy ilyen
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nagyméretli vallalkozast éppen e két generacio lehetséges egyiittmiikddésére
alapozni. A nagysziilok amugy is a lehetd legtermészetesebb kommunikacios
partnereik unokéiknak, de ez esetben még annak is kitiintetett jelentdsége van,
hogy ezt a két generaciot valoban egy egész vilag valasztja el egymastol. A
mostani teenagerek mar egyértelmiien a rendszervaltds gyermekei, a
kilencvenes évek kozepén sziilettek, semmiféle érdemi, sajat, kézzelfoghato
tapasztalataik nincsenek, nem is tehetnek az 1990 el6tti idészakokrol. Az
idésebbek szdmdra viszont éppenséggel a rendszervaltas 0 vilaga jelent a
legtobbszor - szamukra mar - feldolgozhatatlan realitasokat. Az altalam atnézett
szazegy interjuban megszodlalok elsoprd tobbsége 60 és 100 éves kor kozotti
volt, tehat az aktiv ¢€letiik nagy valoszintiséggel lényegében befejezddott 1990-
2000 kozott. Vagyis, nemcsak arrol van szo, amit Karl Mannheim egykoron a
,polaris élményeltolodas” jelenségeként azonositott, hogy az egyes nemzedékek
szamara ugyanazon tarsadalmi 1d0 merében mas ¢és mas ¢lmények mentén
konstitualodik, hanem — a mi esetiinkben ennél tobbrdl is, masabbrol is. Arrol,
hogy a mostani tizenévesek szdmara valoban egyediil az 1945 el6tt sziiletett
korosztalyok tagjai jelenthetik az egyetlen, hitelesen meg- €s atélt tanulsagok
rendszerét. Egyediil ezek a korosztalyok lattak, lathattdk a szocialista periddust
a kezdetektd] a bukasig at. Ok lathattak ki- és bevonulé németeket, oroszokat,
tobb- majd egypartrendszert, aztan meg ujra tobbet. Ok lathattdk még a
magantulajdon becsiiletét, ennek elveszejtését, majd jboli eldkeriilését is. A
jelen tizenévesei szdmdra természetes ¢s kiilondsebb indoklasra nem szorulod
feltételeket jelent a verseny, a teljesitmény, a nyitottsdg kényszeri
kovetkezményeinek elfogadasa; a sziileik estében mindez tdvolrol sem volt — €s
van...- igy. Am, a nagysziiléknek ebben a tekintetben is van mire emlékezniiik,

miként arra is, hogy mit jelent mindezen kritériumok elvesztése.
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Osszefoglaléan szélva, a kigondolt szerkezet — hogy t.i. az unokak
korosztalya kérdezze, meséltesse, faggassa a nagysziilok generacioit - tobb
szempontbodl is indokolt, gyiimdlcs6zd és komoly tudomanyos és pedagdgiai
hasznot hajt6 eredménnyel jart. Még akkor is, ha elére tudhatéoan nyilvanvalé a
tizenévesek jaratlansaga, esetlensége az interjukészités mithelymunkalataiban.
M¢ég akkor is, ha a legtobb megszolalo életében eldszor - s valosziniileg utoljara
— szerepelhetett ilyen hosszan kamerak és kérdezok el6tt. Még akkor is, ha eldre
sejthetden oOriasi moddszertani gondokat fog okozni az elhangzottak
megbizhatosaga, ellenOrizhetosége, az emlekezet tobb évtizednyi tavolbol
torténd csalatkozédsa, a személyes elfogultsdgok kockdzata. Mert a 1étrejott
anyag olyan kincsesbanya, amelynek a késobbi hasznositasardl e sorok irdjanak
i1s egyeldre csak halvany elképzelései vannak. (Azért e halvany javaslatokat
majd a tanulmény végén egy mellékletben mindenképpen szeretném

osszefoglalni.)

A létrejott anyag mar ebben a formdjaban is, féként az interneten valo
konnyll és elképzelhetetlentil széles korli hozzaférhetdség alapjan valami olyan
paratlanul gazdag, a ko6zos tarsadalmi emlékezetnek, s az Gjraépitendd kozos
torténelmi  tudatnak olyan megalapozasat adja, amelynek késObbi
hasznosithatosdga nemcsak a torténelem oktatasat forradalmasithatja
hazankban, hanem a hagyomanyos tarsadalomkutatdsi modszertant is. Ezzel a
gazdag, kollektiv, huszadik szdzadi emlékezet-tarral a hatunk mogott merdben
mas alapokon, masféle igényekkel lehet ezek utan barmiféle tudasszociologiai,
politikai szocioldgiai, értékszocioldgiai vizsgalatokat tervezni, szervezni,
elinditani. E nagytomegli interji egybegylijtése, rendezése, szerkesztése,
egyszdval a legsziikségesebb modszertani hattérmunkalatoknak ilyen paratlanul
gondos elvégzése utan nem lesz lehetséges tobbé az, hogy Magyarorszagon
pusztan bloffokre, modszertani blivészkedésekre tamaszkodo vizsgalatokat

folytathassanak. (Legaldbbis, e sorok irdja erdsen reméli, hogy mindazok a
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szakmai Ujdonsagok, amelyeket e gazdag anyag szélesebb korben wvalod
megismerése, valamint a hozzaférhetdség egyszeriisége révén a tovabbi
felhasznaldasa lehetévé tesz, valoban fordulatot ad a hazai empirikus

munkalatoknak.)
7. Néhany tartalmi jellegii kérdésrol

Némely vonatkozasban visszatérve ahhoz, amit a 3. pontban az
»alkalmazkodas™ kapcsan mar kifejtettiink, érdemes az interjukban Osszegytilt
ismeretekrél ebben a tekintetben is elgondolkodnunk. Az interjuk alapjaban
véve a klasszikus ,csaladi szocializdcios” alaphelyzetet modellezik, arra
épitenek, aminek normal koriilmények kozott szinte minden magyar csaladban
le kellene zajlania. Ez a keret lenne ugyanis a lehetd legtermészetesebb terep a
mindennapi talelési technikak, a konfliktushelyzetekben torténd lehetséges
viselkedési modellek tanuldsara. A szocializacio-kutatok azt is jol tudjak, hogy
az ilyen jellegli tarsadalmi tanulds a maga indirekt modjan sokkal, de sokkal
hatékonyabb, mint az, ami a szandékos tanitasi-indoktrinacios kisérletek keretei
kozott zajlik. A személyesség semmivel sem helyettesithetd ereje sokkal
hatékonyabb, mélyebben bevésddd ilizenet-atadasra teremt lehetdséget, mint

amit az intézményi tanulas biztositani képes.

Am a normal csaladi szocializacio — ehelyiitt kevéssé részletezhetd okok
folytan — hazénkban j6 ideje ezer sebbdl vérzd atadasi/atvételi folyamat. A
felnovekvOk dontd tobbsége nem kapja meg azokat a csaladi emlékeket,
mintdkat, valsadg-elharitasi technikdkat, amelyeknek leginkabb akkor vehetné
hasznat, ha életében eldszor keriil nehezen megoldhato konfliktus-helyzetbe. Az
interjuk elkészitése szdz ¢€s szaz felnovekvoben fogja tudatositani a
magankeretek kozott, a csalddi legendariumokban felhalmozddott tudasok
fontossaganak szerepét. S nemcsak a tizenévesekében, hanem nagy

valosziniiséggel azokban is, akiket megkérdeztek. Benniik is még egyszer
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tudatosulhat mindazon ismeretek, tudasok, emlékek, tulélési stratégidk
atadandosaganak a fontossaga, amelyekrél — meglehet — eleddig nem nagyon
volt modjuk eltdprengeni. (Mutatis mutandis, elmondhaté mindez a résztvevo,
felkészitd tandrok lehetséges szerepeirél is.) S csak ezutan lehet majd
megemliteni a sorban azokat, akik a késObbiekben, az anyag tovabbi
feldolgozasanak ujabb fazisaiban fognak taldlkozni az interjukkal. Nemcsak a
szovegekkel, nemcsak az emlékekkel, hanem magéanak a csaladi szinten torténd
érték- €s mintadtaddsdnak a fontossdgaval €s paratlan lehetéségeivel is. Ily’
modon szinte korlatlanul bovithetd lesz azoknak a kore, akik beavatdodnak, mert
beavathatéak a megélt torténelem, a folyamatossa tett Mult elsajatithatosdganak
szepsegeibe. Nemcsak a szépségeiben, hanem a praktikumaiba is. Hiszen ezek a
tantorténetek igy, szerkesztve, barhol megnézve, feldolgozhato tanulsagga téve

mindeniitt lehetdvé teszik majd a torténelembdl valo privat tanulas esélyét.

S ha ez a vallalkozds kap még néhany évet, és a felhaszndlasa
fokozatosan terjed majd a kozoktatds minden szintjén, akkor nagyon nagy lépést

lehet tenni annak érdekében, hogy az kdvetkezd generaciok megérthessek:

ok is egy kovetkezd lancszem részesei, rajtuk is mulik a torténelmi

folytonossag,

- Ok 1is folytatdsai valaminek, amit sziileik, nagysziileik kezdtek el valaha,
de ilyen-olyan torténelmi koriilmények miatt nem fejezhettek be,

- s terjedhetne egy olyan jellegi tarsadalmi méretii empatia, amelynek
révén sokkal, de sokkal megértdbbek Ilehetnének a masok sikerei,
kudarcai irant,

- s megadathatna nalunk is az az ¢élmény amit eddig sajnos csak mas

nemzetek mindennapi szokésaiban fedezhettem fel napi gyakorlatként.

Az, hogy az egyszer létrehozott értékre a kovetkezd generacionak

kotelessége vigyazni, s ha nem tudja megujitani, bévitve Ujratermelni,
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akkor legalabb annyit tegyen meg, hogy megkisérli, megdrzi - véaltozatlan

szinten.’

8. Az interjuk tipizalhatosdgdrol

Eloljaroban  sziikségesnek  gondolnank  néhany  olyan  szempontot
megfogalmazni, amely alapvetéen meghatarozhatja az interjuk tipizaldsaval,
rendszerezésével kapcsolatos megfontolasokat. Mindenekel6tt azt, hogy a XX.
szdzadi magyar torténelem legfontosabb eseményeit aligha lehet a habortkhoz
kapcsoloddan, a megszokott kronologia szerinti évszamok kozé terelni. A mi
huszadik szazadunkban ugyanis szamos esemény végkifejlete egészen mas volt,
mint az altalaban vett eurdpai torténelem menetében. Az interjuk 90 %-ban
olyan jellegli sérelmekrdl, megalaztatasokrol, kifosztasokrol szamolnak be,
amelyeknek kezdetei, lefolyasuk, befejezédésiik keresztbe metszi a megszokott

haborts évszamok kereteit. Nagy vonalakban a kdvetkezdket mondhatjuk:

Magyarorszagon az 1938 (az elsdé zsidotorvény) és 1963 (az amnesztia éve)
kozotti negyedszazad soran ugyszolvan nem volt egyetlen olyan év sem, amikor
a magyar tarsadalom valamely nagycsoportjat ne érte volna intézményes
zaklatds, kifosztas, erOszak. Az iirligy, az apropd, a ,jogcim” dallanddan
valtozott: hol mert parasztok, hol mert zsidok, kuldkok, szocdemek, polgari
elemek, egyhazi személyek, kommunistak, tékések, -ellenforradalmarok,
forradalmarok, svabok, szabotdrok, nyilasok, vagy egyszerlien ,,csak” magyarok
voltak a megtamadottak. Az liriigy és a megcélzott réteg allanddan valtozott,

csak a zaklatas volt allandd. Ezért az interjukat a leginkdbb jellemz6

> Még a nyolcvanas évek legelején szembesiilhettem e probléma meglehet8sen természetes
megoldhatdsagaval, mikor is el6sz6r mehettiink Ausztridba és Németorszagba ugy turistakként, hogy
lakhattunk maganszallasokon, panzidkban is. Kisvarosokban lakhattunk olyan lakasokban, amelyeknek az
alapjai sokszor 5-600 évesek voltak, s amikor a mostani tulajdonosokat faggattuk a fennmaradas okairdl, akkor
6k a vilag legtermészetesebb modjan szamoltak be a kotelez6 megbrzés attitlidjérdl...
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mondanivaldjuk alapjan igyekeztiink viszonylag egyértelmiien besorolni
valamely alapvetd sérelem tipusa ald. (Természetesen akadt j6 néhany olyan
jellegli emlékezés, amelyet teljes joggal lehetne legalabb harom, kiilonféle
sérelmi tipushoz is rendelni, ilyenkor a tobbszori besoroldst valasztottuk.)
Tisztaban vagyunk azzal, hogy felosztdsunk tobb szempontbdl is vitathatdo. Mar
csak azért is, mert a megjelolt negyedszazad — az erdszak negyedszdzada -
egyuttal legalabb 6t ciklust, egymadst alapvetden tagadod, kiilonbozd politikai
rendszerhez tartozo éveket olel fel. A mindennapi életben megélt torténelem

azonban mégis megengedhetdve teszi ezt a kisérletet is.

(Megjegyzendd, a legujabb torténeti irodalomban egyre szaporodnak azok a
megkozelitések, amelyek vitatjdk a hagyomanyos, 1. ¢és II. vilaghaboruas
felosztdsok érvényességét. Mar Eric Hobsbawm is széleskorli visszhangot
valtott ki - mintegy masfél évtizeddel ezelott - azzal, hogy elkezdett a Nagy
Héborurol beszélni az elsd és masodik helyett. A nemrégiben elhunyt Tony Judt
pedig - egyik legutolsé munkajaban - nagyon is sokoldaliian bizonyitotta, hogy
Eurépa szdmos orszagaban 1945 utan még sok-sok éven 4t tartottak az
abnormalis, véres, azaz haborus dallapotok. Niall Ferguson 2008-as nagy
konyvében egyenesen azt allitta — és a megkozelitese mellett szamos
megfontolnivalot hoz fel -, hogy a masodik vilaghabort tulajdonképpen egészen
a koreai haboru befejezéséig eltartott. Szitkebben, a magyar térténelemre nézve
pedig Gyarmati Gyorgy éppen most megjelent nagylélegzeti munkgja is
tartalmilag azt sugallja, hogy 1945 utdn, ami nalunk volt, azt szazféleképpen
lehet mindsiteni, de 1ényegét tekintve egy megszallt orszagban, megszallok altal
meghonositott poszthaborts allapotok uralkodtak, béke nem volt. Roviden
Osszefoglalva: dnkényesnek tetsz csoportositdsunk nem feltétleniil egyediilallo
allaspont, legfeljebb szokatlan €s az egyéni tilélési szempontokat inkdbb szem

el6tt tartja.)°

® Az emlitett forrasok:
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XX XX XXX XXX

Alapvetéen két nagy csoportba soroltuk az interjukat; a két osztaly jellege
merdben kiilonbozik egymastol. Az elsd csoportba tartozd szempontok szinte
mindegyike a szenvedések, vereségek, veszteségek vilagarol tantskodo
torténetek gytijteménye. A haboris viszonyok ezerarci tovabb ¢€lésérdl, az
¢vtizedeken at el nem mondott gyotrelmekrdl szolo interjuk tartoznak ebbe a

csoportba.

A masodik osztdlyba tartozo interjikban a dominans mozzanatot mar a
kadari konszolidacios évtizedek életvilagarol tantiskodé mondandok alkotjak.
Az erOszak lényegeben stilizalodik, s tobbnyire csak a rejtett elnyomas keriil
felemlitésre, de a megszolalok azért végig érzékeltetik a demokréacia-hidnyok
mindennapjait. Mégis, a tonus, a panaszok szerkezete, a vereségek volumene,
karaktere 1s alapvetden tér el az 1963 el6tti torténetek hangulatatdl. Itt volt tehat

a valdsagos cezura - az emlékek tantisaga szerint is...
Az 1. osztaly neve: A haborus allapotok arcai
A II. osztaly neve: A konszolidacio arcai.

Mind a ket osztdlyon beliill tovabbi szétbontasokat alkalmaztunk, ezeket
betiikodokkal jeldljiik, majd az abra végén részletesen megadjuk valamennyi
betlikdd megfejtését. Elészor felrajzoljuk a két tematikus kort, a hozzajuk
tartozo betlikodokkal. Majd az egyes kodokhoz odasoroljuk valamennyi —
altalunk atnézett - interji sorszamat. Egyes besoroldsokhoz néha igen sok

interju tarozik, mig vannak olyanok, amelyekhez legfeljebb csak egy-két

Eric Hobsbawn: A szélsGségek kora. Pannonica, 1998.
Tony Judt: A haboru utan. Eurépa, 2007.
Niall Ferguson: A vilag haboruja. Scolar, 2008.

Gyarmati Gyorgy: A Rakosi- korszak, Rubicon, 2011.
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visszaemlékezés tarsithatd. A kiemelkedd jelentdségii interjuk sorszamait koveér
¢s kurziv szamokkal jelenitjiik meg, ezzel szeretnénk megkonnyiteni azok
dolgat, akik a késObbiekben egy-egy homogén témakdr legjobb, leginkabb

hasznélhat6 interjjat szeretné azonnal megtalalni.

Mindezeken tul, van még néhany olyan tanulsaga az A4ltalunk atnézett
anyagoknak, amelyeket sehogyan sem tudtunk az eddigi kifejtési rendszer
szempontjai kozé beilleszteni. Ezekrél a tanulmany végén fogunk

megemlékezni.

Az 1. osztaly sémija:

MNH - |
KIT MNH - N
SVKIT MNH - O
RK/KU I. AHABORUS
TSZ 1 ALLAPOTOK ARCAI ZSU
TSZ 2 HFO
EEP HFENY
EEA
56 P KS SZL
56 V KS E
KS KA
KS C
68

23



A 1II. osztaly sémaja:

FALU

\/8

PP

P/U/ KAT

KUL

KK

Il
A KONSZOLIDACIO

ARCAI

EE

CSSZ

K/SZ

RV
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Az egyes betitkodok magyarazata - az I. osztalyhoz:
MNH —I /Mindennapi habort: itthon / 85, 65, 4/

MNH- N / Mindennapi haboru- németek /48, 30/

MNH — O / Mindennapi habora-oroszok /25,

ZSU - /Zsidoiilddzés /42. 43,59, 72, 81, 96/

HFO- /Orosz hadifogsag / 63, 73, 88, 95,98 /

HFENY — /Nyugati hadifogsag /100,

KIT — /Kitelepitések /12, 15, 17, 20, 21, 35, 41, 44, 80, 89, 90
SVKIT —/ Svébok kitelepitése / 54, 77, 78, 79,

RK/KU- / Rakos korszak, kulaktalanitas /1, 2, 16, 18, 74,
TSZ 1- /Elsé téeszesités / 24, 26, 84, 91,

TSZ 2- /Masodik téeszesités / 26, 91,

EEP —/ Egyhazellenesség, papok / 8, 64, 66, 68,

EEA -/ Egyhazellenesség, apacak / 83,

56 P - /56, Budapesten / 45, 60, 71, 75,

56 V -/56, Vidéken / 9, 10, 14, 27, 31, 32, 39, 62,

68 - / Csehszlovak bevonulas, 1968 / 38,

KS SZ - / Kisebbségi sors, Szlovakiaban /11, 67,

KS E - / Kisebbseégi sors, Erdélyben / 97,

KS KA -/ Kisebbségi sors Karpataljan / 76
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KS C -/ Cigany kisebbség nehézségei /19, 61

Betiikodok- a 11. osztalyhoz:
KK- / Kadarkori konszolidacié/ 7, 33, 101,
FALU -/ Falusi élet atalakulasa, 60-as, 70-es évek / 37, 55, 86, 94,
VI/I - / Varosi és ipari élet a Kadar-korban / 33, 51, 57, 101,
PP - / Pozitiv példak... sikeres érvényesiilési stratégiak a Kadar-korban/
P/ U/ KAT -/ part, Uttoro-¢és katonai palyak / 6, 22, 70,
PP-
- KUL / Kiilfoldi munkavallalasok/ 28, 46, 49, 93/
EE - / Ellenzéki eloéletek / 13, 23, 29, 36, 40, 50, 56, 82,
CSSZ - / Csaladi szocializaciods stratégiak a konszolidacioban / 69, 87,
KSC - Cigany életutak a Kadar-korban , /19, 61,
K/SZ - / Kulturalis élet, szabadid6é a Kadar-korban / 33, 51, 52, 53, 92, 99,

RV -/ Rendszervaltas, s ami az ota tortént.../ 58,
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9. Maradék-problémak, zdaro megjegyzések

E pont ald gylijtéttem Ossze az olyan jellegi megjegyzéseket,
megfigyeléseket, amelyek nem fértek bele a tanulmany {6 szovegének
szerkezetébe, am sajnaltam volna azokat emlités nélkiill hagyni. Ezért
elkiilonitve, vazlatos gondolatmenetek/javaslatok csokraként, mintegy

mellékletként illeszkednek a tanulméany egészéhez.
a. Az eltiint mozzanatok felfedezése

Az interjuk szovedékeiben néha egészen varatlanul kerililnek eld olyan iigyek,
kozéleti sérelmek, botranyok, amelyekrél — még a szabad kibeszéld show-k
évtizedében is hajlamosak vagyunk megfeledkezni. Olykor egészen maés
természetll, tematikdjs monologokban bukkannak fel rettenetesen érdekes
mozzanatok. Példaul a 39.-es interjiban — Sz¢kely Géaboré — paratlanul érdekes
momentumok hangzanak el a 68-as csehszlovakiai magyar bevonulasrol, vagy
pedig a 73-as belvarosi didkcsatakrol. Két olyan példat emlitettem, amelynek
nem tulzottan nagy a megbecsiiltsége, s nagy érdeme lehetne ennek az interju-
tengernek, ha a késObbiekben ki lehetne az anyagbdl morzsolgatni az e
példdkhoz hasonléan elfeledett, am nagyon 1is fontos Ujabb elemzési
szempontokat. Olyanokat, amelyek késdbbi, e problémakorokre specializalt

kérdezéseknek is jo alapjai lehetnének.

b. A kivételes interjukrol / 11, 33, 34, 36, 40, 47, 60,/

Az anyagba — valamilyen megfontolasok alapjan — bekeriilt nem kevés olyan
kozismert kozéleti személyiség is, akikkel bizonyara nagy élmény lehetett a
fiataloknak talalkozni. Az 6 mondand6ik azonban egészen masképpen
tarthatoak forrasértékiieknek, mint a tobbieké. Valamennyi esetben nem artana

egy kiilon kisérészoveg, amely 0Osszefoglalnd mindazokat a szempontokat,
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melyek jegyében egy-egy Szajer, Szokolay, Duray, TGM - interju
értelmezésének a legsziikségesebb kereteit. Félreértés ne essék, nem arra
gondolok, hogyan lehetne a diakokat a ,lehetd leghelyesebb olvasat” felé
terelgetni, hanem olyan jellegiire, amely lehet6vé tenné eme kivételes szovegek

rejtettebb rétegeinek a felhasznaléasat is.

( S nem birom ki, hogy ezen a ponton a bennem 1év6 pedagogiai én ki ne bujjon
eld. Képzeljiik csak el azt a szituaciot, amikor valaki majd ,,az elsé szabad
magyar valasztast”, az 1990-est kezdi tanitani... Es a bonyodalmak megértetése
kedvéért eldveszi a Pozsgay-, meg a Szijer-interjukat, s egymdas mellett
bemutatva probalja megértetni: hogyan volt lehetséges egykoron az, hogy egy
névtelen huszonéves fiatalember az egyéni valasztokorzetben legydzte azt a
nagyhirti politikust, aki négy honappal kordbban még a Newsweek cimlapjan

ugy szerepelt, mint az ujjasziileté Kelet-Europa ,, rising star”-ja.....)

C. A ki nem beszélt serelmek metodologiai kockazatairol

Valoszinlileg mindenki szembetalalta mar magat azzal a nehézséggel, amely
akkor adodik, amikor olyan embereket kell megszdlaltatni, akik — sok esetben -
évtizedekig voltak kénytelenek hallgatni a veliikk megesett gyaldzatokrol. S a
legtobbszor egyaltalan nem j6 szantukbdl, hanem pl. azért mert aldirattak veliik
egy papirt arrdl, hogy hallgatni kotelesek mindarrdl, amit atéltek. S e parancs
alol nekik az 6ta sem adott senki sem hivatalos feloldozast. Az ilyen interjuk
esetében fokozottan kell szdmolni néhany torvényszerii kockazattal. Az egykori
aldozatok a hosszi hallgatds évei utan érthet6 modon hajlamosak a
mitologizalasra, az élményeikkel kapcsolatos aranytévesztésekre, s mindez
gyakran parosul a masokon megesett — nagyon is hasonld jellegli — sérelmek
iranti  érzéketlenséggel. E kockazatok mindegyike visszavezetheté az

alapproblémara: az élmények reflektalatlansdgara. Sem akkor, sem azdta nem
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volt mdd, hogy a szérnyliségeket a nyilvanos diskurzus részévé tehessék, s errdl
nem a meg nem szoOlalok tehettek. Mindezekkel a kérdezOknek ¢és a
feldolgozdoknak kell inkabb tisztdban lenniiik, s minderre tekintettel az anyag
feldolgozasa soran is kialakithat6 az a fajta — mondjuk igy - sziikséges szakmai
empatia, aminek alapjan a feldolgozonak a kotelessége, hogy meg- és raérezzen
éppen a ,,ki nem besz€ltség” — jelenségébdl szarmazd kockazatokra. Nem a mi
dolgunk az elbesz¢ldkon megtorolni a reflektalatlansag-teremtette modszertani
nehézségeket, a mi feladatunk, hogy megtalaljuk az ilyen kiilonleges, egyedi
emlékezések leghatékonyabb feldolgozasdnak a modjat. E sorok irdja —
minekutdn heteken keresztiil hallgatta az egykori visszaemlékezdket - tigy véli,
hogy a sokszazezernyi embernek az elszenvedett évtizedek utan joguk van
tévedni, indulatosnak lenni, nekiink meg az a kotelességiink, hogy kialakitsuk
magunkban azt a fajta empatidt, amelynek a kereter kozott még
osszeegyeztethetd a szakmai feldolgozas igénye az utdkorhoz tartozok kotelezo
méltanyossagaval. Kozelebbrél azonban gy latom, hogy ezt a komplikalt
feladatot mindenkinek maganak kell megoldania, mi ehelyiitt csak annyit
tehetiink, hogy el6zetesen is felhivjuk a figyelmet eme nem konnyli mddszertani

dilemma majdani fel- és megoldasara.

Az 0sszegyllt anyagban azonban van még egy nagyon érdekes sikja a ,.ki nem
besz¢ltségbdl” adodd problémaknak, mert folsejlik egy tujabb lehetséges
veszély. Nemcsak a régebbi mult sérelmeivel kapcsolatos hallgatds okoz
gondokat, hanem a késébbi, konszolidacidés idészakhoz wvald viszony is
sokakban valt ki narrativ problémat. A most meginterjuavoltak kozott is nem
kevesen voltak, akiknek az ¢€letében nem sok ok akadt a panaszkodésra. Sét...
Szamukra a hatvanas/hetvenes évek soha vissza nem térd aranykort testesitettek
meg. Eppen erre tekintettel tipizaltam kiilon /PP-jellel/ azokat az interjiikat,
amelyek gazdai pl. itthoni pértkarrierrel, vagy argentinai, nigériai, német,

szovjet munkds ¢évek nyoman egészen masféle Kadar-korszak- képpel
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rendelkeznek, mint a tobbség. Szinte mindegyikiik esetében érezhetd egyfajta
zavarodottsdg. Mintha 0sztonosen is ugy éreznék, hogy tisztdban vannak azzal:
ebben a kutatasban nem lenne illendd a Multrol szépet és jot mondani. S aztan
mégis megteszik. ... és jol teszik. Nem lenne jo, ha forditott tabu-képzddés
indulna el, s most meg az lenne kotelezd, ha a Kadar-kor hosszl évtizedeibe
mindendron és mindenhova bele kellene latnunk az erészakot. Eppen ezért
nagyon hasznos, ha a mintdba bekeriilhetnek azok az éntorténetek is, amelyek a
konszolidaci6 nyerteseinek, esetleges haszonélvezdinek az életérdl szolo
tanulsagtorténetek. Igy lehetséges csakis viszonylag teljes és kerek képet alkotni
a konszolidaciorol, hiszen éppen attdl lett/volt konszolidacid, mert igen nagy

szamban voltak nyertesek.

d. A4 tanithatosag néhany problémdjarol

Nem kérdés, hogy ezzel a végtelen gazdagsagli interjui-tomeggel tobb
szempontbdl is forradalmasithatd a XX. szdzad tanitdsa. A hosszadalmas
metodoldgiai kovetkeztetések helyett ezhttal beérném néhany konkrét oOtlet
rovid korvonalazasaval. Olyanokkal, amelyekkel az elmult évek soran részben

mar magam is probalkoztam.

A legkézenfekvObb hasznositas, ha a szdzad egyes problémait
(kitelepités, téeszesités, deportalasok, hadifogsag stb.) egy bevezetd el6adasban
osszefoglaljuk, és az adott témahoz kivélasztjuk a lehetd legtanulsagosabb
interju egészét, vagy annak a legillusztrativabb részét. Ez a megoldas megfelel a
hagyomanyos oktatas szinte valamennyi bevett formajanak. Ehhez arra lenne
sziikség, amit pl. a magam tipizaldsaban is torekedtem megvalositani: legyen

kell6 szdmu interji minden egyes kulcsprobléma megmutathatosdgahoz.

Mar koriltekintdbb tandri munkat igényel az, ha kelléen érdeklédd

hallgatéra azt a feladatot bizzuk, hogy kapja meg, dolgozza fel egy
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meghatéarozott témakor reprezentativ interjuit (mondjuk, az itt szerepld, a vidéki
zsidosag sorsat érintd hat interjut). S e feldolgozé munka utdn 6 dontse el,
miféle montazst, Gsszedllitast, mozaikképet készit az atnézettekbdl. Ez a
megoldas gyakran vezethet el palydzati dolgozatok, irasbeli vizsgafeladatok

késobbi elkészitéséhez is.

Az iménti valtozat kombinalt varidnsa az, ha az egy-egy 1d0szakrol sz616,
kozismert szépirodalmi megjelenitést Osszekotiink az interjukkal. Egy-egy
regény feldolgozasa nagyon is 0sszekothetd lenne az interjuk megjelenitésével.
Ezt a feladatot végtelen szamban lehetne alkalmazni, mert — Iényegében
regényfiiggd oOtletrdl van szo. (Ugyanez filmekkel kombinalva is elképzelhetd,
hiszen szinte valamennyi katalogizalt problémakoriinkr6l nyugodtan

ajanlhatdak kivalo jatékfilmes illusztraciok is.)

Nagyobb eldkésziileteket, tobbszoros konzultacidt igényld megoldas az,
ha a tanuldkat rd tudjuk venni a sajat csalddjuk XX. szdzadi torténetének
attekintésére. Ennek soran eldszor is feladat lenne Osszegylijteni a csaladban
lezajlott sorsfordité eseményeket, s valamiféle kronologikus rendet teremteni a
csaladtorténetben. Ezek utan johetnének nagyon fontos segitségként az interjuk:
megmutatni, hogy masok életében, sorsaban ugyanezen pillanatok/események
hogyan keriiltek egyszer mar megorokitésre. E segédeszkozzel a vallalkozo
hallgato is kozelebb juthatna az 4ltala megteendd kovetkezo 1épésekhez, esetleg

nagyszerii 6sszehasonlitasi lehetdséget is kaphatna.

Végiil, lehetne jatszani is. Igaz, elsd hallasra ez meglehetdsen pervertalt
jatéknak tlinik. Ez az anyag eléggé gazdag ahhoz, hogy beldle kreativ
szemponti feldolgozasok tomegét lehessen elvégeztetni. Csak egy példa.
Eljatszottam egy olyan feladatnak a feladasaval, hogy Ossze kellene gylijtetni:
ebben a szazadban héanyszor és hanyféle modon kellett/lehetett vagonokban

utazni...? Na, nem utasként, hanem kényszerutazoként, s leginkébb
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tehervagonokban: Bonyhddrol munkaszolgalatba; itthonr6l Németorszagba;
Németorszagbol vissza; Zaldbol a Hortobagyra; a Hortobagyrol a Veszprém
megyei kijelolt kényszerlakhelyre; Békéscsabardl Auschwitzba; itthonrdl
Ogyesszaba; Pragabol Uzbegisztanba; 56-ban Nyugatra; szlovakiai magyarként
a sz¢élrozsa minden irdnyaba. E felsorolds mintegy tiz variaciét tartalmaz, s

valamennyi példat az altalam atnézett interjukbol jegyzeteltem ki...

S amilyen perverz volt ez a szazad, eme Otlethez hasonléan bizarr
otletek/feladatok végtelen tomegét lehetne ahhoz kitalalni: hogyan hozzuk meg
a hallgatok kedvét ahhoz, hogy megismerkedjenek ennek a hihetetleniil gazdag

anyagnak a mélyebb szerkezeteivel is.

Kéri Laszlo, 2011. november-december
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